PARECER JURIDICO

Interessado: ALCEMIR FRANCISCO NADALETI EIRELI.

EMENTA: ACERVO TECNICO. LEGALIDADE DE EXIGENCIA DE ATESTADO TECNICO
OPERACIONAL E TECNICO PROFISSIONAL. RECURSO INDEFERIDO.

RELATORIO

A empresa ALCEMIR FRANCISCO NADALETI EIRELI, apresentou recurso em face a
sua desclassificagdo sob a alegagdo de que o item 5.4.3 do edital Processo Licitatorio 0200/2019 -
Tomada de Precos 010/2019, foi pela empresa cumprido, pois a certiddo de acervo técnico da empresa -
CAT - teria sido emitida pelo profissional vinculado a empresa, dizendo assim que a pessoa juridica n&o
tem CAT e sim o seu profissional.

Alega que somente o atestado do profissional j& seria suficiente para suprir o exigido.

Desta forma, recebido o requerimento, a fim de verificar a consisténcia das

informacdes, encaminhou-se a consultoria juridica para que seja emitido parecer quanto ao recurso.

E o relatorio.

PARECER

Frisa-se que 0 assunto ja foi debatido em anélise de impugnagéo de edital. Segue a

integra do parecer:

“Inicialmente é importante esclarecer que os atestados de capacidade tecnica
operacional séo emitidos em nome da licitante, ou seja, da empresa contratada para
execucdo do objeto atestado, e tem por finalidade demonstrar a capacidade da empresa
de executar um determinado projeto ou obra, onde iré se avaliar, de acordo com o porte
e os diferenciais técnicos empregados, a capacidade da empresa mobilizar recursos
financeiros, logisticos, humanos e de instrumental para eficientemente executar objefos
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mais volumosos ou complexos.




Por sua vez, o atestado de capacidade técnica profissional é emitido em nome dos
profissionais que compdem a equipe da empresa licitante e tem por finalidade
comprovar que a empresa possui, em seus quadros, profissionais qualificados para a

execugéo do objeto contratado.

Note-se que tem distingéo entre um e outro, sendo que, um s6 néo supre a auséncia do
outro. O Tribunal de Contas da Uniéo sobre esse assunto ja pacificou o entendimento
assim dizendo no Acordao 244/2015:

Nio se admite a transferéncia do acervo técnico da pessoa fisica para a pessoa
juridica, para fins de comprovacao de qualificagao técnica em licitagées publicas,
pois a capacidade técnico-operacional (art. 30, inciso ll, da Lei 8.666/1993) nao se
confunde com a capacidade técnico-profissional (art. 30, § 1°, inciso I, da Lei
8.666/1993), uma vez que a primeira considera aspectos tipicos da pessoa
juridica, como instalagbes, equipamentos e equipe, enquanto a segunda
relaciona-se ao profissional que atua na empresa.

Posto isso, considerando o interesse publico e o principio da eficiéncia nas obras
publicas, o PARECER é no sentido de IMPROCEDENCIA do pedido, mantendo-se a

exigéncia disposta no item 5.4.3 do edital. SMJ é o parecer.”

O assunto disposto no parecer acima nao ¢ diferente do entendimento aplicado pela

Comisséo de Licitagao, vejamos.

De fato a certidao de acervo técnico — CAT ¢ emitida pelo profissional, contudo, a

empresa é vinculada a obra na propria CAT, pois nela deve constar o Profissional responsavel, a Empresa

executora e o Proprietario da obra, situagdo essa que nao foi comprovada pelo recorrente.

Pelo exposto, o opinativo é pela rejeicdo do recurso apresentado, mantendo-se

incolume a decisdo da Comissdo de Licitagdo. O presente parecer deve ser remetido a autoridade

julgadora para emitir sua decis&o.

Xanxeré/SC, 13 de janeiro de 2020.
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JULGAMENTO:

Considerando o parecer juridico retro, que passa a fazer parte integrante desta decisdo, acato a
recomendacdo, julgando IMPROCEDENTE o recurso interposto por ALCEMIR FRANCISCO
NADALETI EIRELI, no Processo Licitatério n° 0200/2019, Tomada de Precos 0010/2019.
Encaminhe-se, intime-se, cumpra-se.
Xanxeré/SC, 13 de janeiro de 2020.

AVELYNO MENEGOLLA
Prefeito Municipal



